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II. évfolyam 3.szam

Mindszent
hava

,,Monda nékik Jézus: Sohasem
olvastatok-¢ az irasokban: Amely
koévet az épiték megvetettek, az lett
a szegletnek afeje; az Urtol lett ez
és csodalatos a mi szemeink el6tt.
Annakokaért mondom néktek,
hogy elvétetik téletek az Istennek
orszaga, és oly népnek adatik,
amely megtermi annak gyUmglcsét.
Es aki e kére esik, szétzlzatik;
akire pedig ez esik rea, szétmor-
zsolja azt.” (Mt21,42-44)

ktOber van, a szabadsagszeret6 emberek hava,
O forradalmakat idéz az id6. Emlékeztet, teszi,

amire rendeltetett a teremtés kezdetétdl, amioé-
ta nappalok és éjszakdk vannak. A természet rendje
nem engedi, hogy felejtsiink. Mindnyéajan emlékezink,
gyakran egészen eltér6 modon. S inkdbb ez az oka,
mint az egykori tények, hogy az emlék aztdn szdgesen
kulonb6zd cselekvésre Osztokél. Ha 6sztokél, s nem
valik rat takargjava a tett hianyanak.

Ezért szeretem az eucharisztiat, ahol az emlékez6k
tette és annak kovetkezménye ugyanaz, mivel sem a
blnbanat, sem a bilnbocsanat nem valésul meg a
masikkal valo kdzosség nélkll: egyitt kell vele lennem,
egyitt kell vele ennem és innom. Azzal, aki ellen vét-
keztem, azzal, aki redm tort. Csak a k6z6sség oldoz fel,
csak a kozosségben van Uj életem. Nincs értelme az
emlékezésnek a masik nélkul. A szentség valdsulasa
maga az élet, a megujulas szakadatlan lehet&sége, mivel
tokéletlenséglinkben vagyunk mi egyek, egymasra
szorultsagunkban Istenéi mind.

Kozerkdlcseink siralmas allapotat latva kijozanitdak
Jézus szavai. Tévaton jarnak az individualista Gdvke-
res6k, akik személyes mentalhigiénéjuk és létbizton-
saguk védelmében eltlrhetének tartjak a rendszerszer(
blnoket, az arctalan gonosz gardzdélkodaséat, mely sze-
génységet, kiszolgaltatottsagot, 6nkényt és az eredendd
emberi méltdsag elvesztését eredményezi. Jaj azoknak,
akiket a mésik ember nyomorusaga nem a vilag megval-
toztatasara, a méltosag és a szlikosség felszamolasara

2003. reformacié

indit. Luther sem és Marx sem volt forradalmar,
irastudok voltak, bator és koényortelen igazsagkeresok,
akik bar maéasképpen vélekedtek a felsBbbség miben-
1étérdl, egyittérezni csak az alul lev6kkel voltak hajlan-
doék. S mi méas lenne a maga és a masik ember szabad-
sagara és méltdésagara egyarant dgyelé keresztény, mint
proletar? Kinek testén-lényén kivil semmije sincs, talan
csak becsulete és Istene.

Csupan forradalmakat idéz6, de nem forradalmas az
id6, amelyben élink. Népunk ifjisadga gyarapodni va-
gyik, s nem azon t(in6dik, vajon igazsagos-e ez a tarsa-
dalom és a gazdaségi rendszer, melynek eladja testét-
lelkét. S az végképp nem izgatja, hogy mindaz, ami ko-
rulveszi, s az, ahogyan a dolgokra reagal, vallalhato-e a
nazareti Jézus szine el6tt. Kozerkdlcsok, maganblinok
mind a korszellem itéletére bizatnak. S Iévén a korszel-
lem mar hivatalosan sem nemzeti, e nemzedék emléke-
zése egyszerre petyhidt s EU-integralt. Persze van
ennél rosszabb is. Az, amikor valaki Bocskai-mentében
vagy arvalanyhajas cserkészkalapban véli hitelesnek
aktualis megemlékezését a 56-os forradalmarokrol. Az
id6sebbje meg pontosan tudja, blinrészessé kompro-
mittalta a kadari konszolid4ci6. Ellenforradalmérra tet-
ték, pedig sohasem volt forradalmar.

De azok sincsenek konny( helyzetben, akik e ho-
napban inkabb a reformaciéra akarnak emlékezni. Lat-
hat6, az id6 nem old meg semmit: 6tven vagy Otszaz
év, az egykori esemény értelmén s jelent6ségén nem
valtoztat. A klerikalizmus rendszerspecifikus, ezen sem
Luther és Kalvin vagy Servet, sem a pietizmus vagy a
kultarprotestantizmus korszaka, sem a vallasos szocia-
listdk, Barth és Kutter, sem Paul Tillich vagy Dietrich
Bonhoeffer nem tudtak segiteni. Ugy tlnik, farizeu-
sokra, katolikusokra és protestansokra mindig szikség
és igény van, azokra, akik maguknak megkilonboztetett
tiszteletet kdvetelnek, s mindig készek az éppen aktualis
vildgi hatalmat kiszolgédlni. Nem Keresztel6 Janost
gydlolik vagy Jézust, hanem a szabadsagszeretd embert,
barmilyen médon fogalmazza is meg szellemi szuvere-
nitasat. lgyekeznek konnyen aklukba terelhetd nyajja
tenni azokat, akiket a tisztasag és jAmborsag iranti vagy
vagy csupan a vigasztald és batoritd sz6 keresése a
szakralis k6z6sségbe von. E vallasos iparosokkal semmi
dolgunk, Uzelmeik és fenekedéseik mar megitéltettek:
»~Annakokaért mondom néktek, hogy elvétetik téletek
az Istennek orszaga, és oly népnek adatik, amely



megtenni annak gyiimélcsét. Es aki e kére esik, szétzizatik;
akire pedig ez esik red, szétmorzsolja azt”.

Azok pedig, akik Bornemisza, Karolyi, Dévai, Huszar
Gal, Szenci Molnar emlékezetét nemcsak 6rommel &rzik
sziviilkben, s eszmél6dnek gydnydr(iséges szavaikon, hanem
hozzajuk hasonl6an batran megcselekszik azt, amit 6k a
maguk idején reformatorként, magyarként kikertlhetetlen
kotelességiknek tartottak, tudhatjak, ezzel azoktdél a
torténelmi és politikai illGzioktol szabadulnak meg, melyek
az allamalapitas Ota kisérik a Karpat-medence lakoit.

Le a balvanyokkal, le az illuziokkal, le a farizeusokkal!
Eljen a szabadsag! Eljen a szabadsagszeret6 ember, aki -
miképpen Bibd Istvan a masodik vilaghaboru elétti évek-
ben elgondoilt politikai tizparancsolata végén irja- ,,bizik a
kozosseg erejében, az emberek tobbségének a tisztességé-
ben és abban, hogy ezt elegendd batorsaggal és igyekezettel
érvényre is lehet juttatni, ezért a maga példajaval, minden
rosszhiszem(iség elleni egytittes és eredményes fellépéssel és
minden johiszem(ség szdmara a bizalom el8legezésével
er6siti maga korll a kozosségben és a tisztességes
szandékok gy6zelemre vihet6ségében valo hitet”.

Donath Laszlé

AZ Ur Isten az én vilagossagom,
Es idvosségem, hat kitdl félnéc?

O életemnec ereje jol tudom,

Ki volna hat az Kitdl rettegnéc?

Midon az kegyetlen gonosztévok

Mint ellenségim én ream toérnec,
Hogy engemet ugyanmegegyenec,
Hirtelen mind hatra rohannak 6k.

Hogy ha taborral kdmyilvennénekis,
De még sem félne semmit én szivem : / :
Ha szinte az ellenség kdzt volnékis,
Mégis benned vetném reménségem.

Egy dolgot kivantam én az Urtol,
Kit még mostannis kérec nagy bizvan,
Hogy lakhassam az urnac hazaban,

Mig ez féldon élec jovoltodbol.
(XXVII. SOLTAR. T. B., 1-2. versszak)

Reforméacid és revolucio
kapcsolata Bibo Istvannal

1933 és 1935 kozotti kalfoldi tanulmanyaira Bibé
Istvdn kés6bb ezekkel a szavakkal emlékezett vissza:
~AKkkor, f6leg a genfi és parizsi kdrnyezetben, olyan
tarsadalmakkal keriiltem szembe, ahol az atlagember
viselkedésén meglatszott az, hogy ezekben az orsza-
gokban volt forradalom. Es az emberi méltdsagnak egy
olyan forméja jelent meg szamomra, amelyrél vildgosan
tudnom kellett, hogy ez otthon nagyon cstkevényesen
létezik csak.”1

Ami a huszonnégy éves, ragyogo tehetségi és fényes
palya elején allo fiatalember szdméara megrazé tapasz-
talatként jelentkezett, annak gondolati alapjai mar évek-
kel kordbban egyitt voltak abban az el6adasban, ame-
lyet nyolcadikos gimnazistaként olvasott fel a reforma-
ci6 emléknapja alkalméabdl. 1517. oktober 31-e ,,a refor-
macidnak csak legkezdetét jelenti, mégis benne van az
egész reformécio, mert felveti mindazokat a nagy gon-
dolatokat, melyek altal kés6bb a reformécio atalakitotta
a vilag arculatat. Ezek a gondolatok: az evangéliumi
alapra valo visszatérés, a dogmak kotottsége helyett az
igazsag szabad keresése, rendek, tdmegek helyett az
egyén értékelése, az Udvosségre segitd kilséségek he-
lyett az isteni kegyelem kdzéppontba helyezése, a szem-
1616d6 vallasossag helyett a cselekv6é hit.”2 A Max
Weber nyoman megfogalmazott reforméciokép magéba
foglalja a polgari forradalmat és annak kozvetlen
gyumolcseit. Bib6 megemlékezik a németalfoldi felke-
16k, a francia hugenottak, Cromwell Olivér és a magyar
galyarabok paratlan megbizhatosagarél, hatarozott-
sagarol és gerincességérél. Ok azok, akiknek kiizdelme
nyomén megszulethetett a protestdns polgarok vilaga,
akik ,,ma is, minden allamban, akar tobbségben, akéar
kisebbségben vannak, munkéban, szorgalomban, gaz-
dasagban eléljamak s az 6 jomodjuk, gazdagsaguk még-
sem akadalya j6 keresztyénségiiknek, hanem éppen
annak szolgalataba van allitva.”3

Ez a reforméaciokép még messze van az ,,atlagem-
ber” (azaz nem csupan az elit) emberi méltésdgat meg-
er@sité tarsadalmi forradalom igenlésétél. Még hosszu
az Ut annak tudatosulasaig, amit eurdpai tarsadalom-

fejlédés értelme cimd, a hetvenes évek elején irt nagy

esszéjében ugy fogalmaz, hogy ,,a szocialista forrada-
lom lényegében nem mond mast, mint azt, hogy ami-
képpen a szlletett rang tarsadalmi funkcidja tulélte
magat, és felszamolandé - ahogy ez megtortént a pol-
gari forradalomban -, azonképpen a szlletett vagyon
tarsadalmi funkcidja is tulélében van, és a mligonddal
alkotd6 ember életforméajanak a teljes gy6zelme azt ki-
vanja, hogy ne csak f6ispansagokat és kiralysagokat, de
gyarakat se lehessen 6rokoélni, hanem a tényleges alkot6
teljesitmény arényaban [lehessen] ebben a munkaban
részt venni.”4 Ehhez még fel kellett ismernie és fel
kellett dolgoznia a két vildghaboru kozotti magyar poli-
tika zsakutcait. Erdekesen tikrozédik ez a valtozas a
reformacioértékelés késbbbi, arnyaltabb valtozataban,



amelyet - szintén Max Weber szellemében - a fenti
esszé egyik kitérgjében fogalmaz meg Bibé. ,,Barmeny-
nyi vészes mellékhatésa is volt a puritanizmusnak és a
pietizmusnak, alapjaban pozitivnak kell mingsitenliink
az erkdlcsi kdvetelményeknek azt az addiginal lényege-
sen er6sebb, majdhogynem haldlosan komolyan vételét,
ami a protestans orszagok vildgaban kialakult. Tovabbi
jelentds kdvetkezmény az, ami furcsa médon Anglidban
és Hollandidban tortént egyedil: hogy a modem sza-
badsag irdnydban valé fejlédés a kozépkori szabad-
sagintézményekre valé organikus raépuléssel tortént. Itt
hangsulyoznunk kell, hogy az a legujabb kori racionalis
elképzelés, hogy a reformécié 6nmagaban a politikai
szabadsagnak valami kulonleges hirdet6je lett volna,
annak sem lutheranus, de még kalvinista forméjara néz-
ve sem all meg, legfeljebb a szabad szektdk vonat-
kozésaban. Az igazi hatdsa [az volt ..], hogy segitett
létrehozni egy olyan erkélcsileg nagy igényd ember-
fajtat, amelynek aztan a politikai szabadsagra nézve is
nagyobbak lettek az igényei.”5

Ha tovébbolvassuk az id6s Bib6 reformécioérté-
kelését, megtalaljuk benne azt a gondolatot is, amely
forradalomszemléletében kezdettdl fogva, mar az 1945-
ben publikalt A magyar demokracia valsaga nagy vitat
kivaltott diagnozisaban és terapias javaslataban is meg-
jelenik: a forradalom nem jar sziikségszer(ien egydutt az
erGszakkal. Az er8szak - torténetileg - a francia
forradalom karos mellékterméke, szerkezetileg pedig
ellentétes a forradalom alapvet6 céljaval, amely a féle-
lem csbkkenésének és az emberi méltdsag megtapasz-
taldsanak minél szélesebb kord atélése, annak minden
tarsadalmi és gazdasagi vonatkozasaval egyitt. E
pontbdl nézve vilagossa lesz Bibd reformacidkriti-
kdjanak tartalma is: azok a reformétori egyhéaztestek,
amelyek szocialis szerkezetiikben és a szocialis életre
vonatkozé reflexidikban azonosultak a kérnyezetiikkel,
s ugyanazokat a hatalmi viszonyokat mukddtették,
ugyanugy és ugyanolyan megfontolasok alapjan éltek az
er6szak eszkdzével is, nem lehettek a szabadsag forra-
dalméanak hordozéi. Ezt a programot a radikalis egyen-
18séget és er8szakmentességet képvisel§ ,,szabad szek-
tak” vitték tovabb, amelyek a nagy reformatori egyha-
zaktol akkor is megkaptak a ,,rajong6”, ,utdpista”,
»elet- és vilagidegen” kritikai mindsitéseket, amikor
azok éppen nem vettek részt - az dllamhatalommal szo-
ros szovetségben - Gldozésiukben.

A reforméaciéo eseménye a fenti kritika ellenére is
motivalé er6 maradhat a tarsadalmi forradalom szama-
ra. Bibd gondolatmenetében az az egyszer( elv jatssza a
fOszerepet, hogy mindnyajunknak ugyanarra van szik-
segunk, s ami nekem jo, abbdl méasok is merithessenek:
ha engem épit a gazdasagi feltételekkel is megalapozott
politikai szabadsag, ha szamomra fontos a kézzel-
foghatéan megélhet6 emberi méltésag, akkor ebben
lehessen része maésnak is. Fiatalkori felismeréséhez,
hogy egy adott tarsadalom szabadsagfokat azon kell le-
mérnink, mit él at abbdl az ,,atlagember”, kés6bb is hi
maradt Az allamszocializmus legapatikusabb és leg-
banalisabb éveiben - mar idézett esszéjében - a pa-
raszt- és munkasszarmazasu fiatalok értelmiségi pozici-

Okba valé emelésér6l igy gondolkodott: ,,ebben a fo-
lyamatban agyszolvan semmiféle kilénés gond nem
esik arra, hogy azoknak a munkésoknak és parasztok-
nak a szdmara, akik a munkas és paraszt munkakdrben
megmaradnak, ez a fordulat az emberi méltésaguk, on-
tudatuk és élethez valé béatorsaguk novekedésével
jarjon. Sét ellenkezd értékelés alakul ki. [..] Az atlag-
munkés egy semmi kilondsre nem alkalmas maradék
emberfajtdvd valik, amelynek az emberi méltésdghoz
vald lehetGsége és joga ebben az értelmiségi értékeket
elfogad6 tarsadalomban sllyos sérelmet szenved. Ugy-
hogy a réginél sokkalta nagyobb mértékd kisebbségi
komplexust jelent ma munkasnak lenni....”6 Ehhez ma
csak annyit: az allamszocializmus idején legaldbb az
Ures sz6lamokban jelen volt az ,,atlagmunkas”; mara az
Ures sz6lamok is megfeledkeztek réla.

Luther szarnyal6 szavakkal beszélt a keresztény em-
ber szabadsagar6l, minden hiv6 Isten el6tti egyenl6
méltdsagardl, ,,egyetemes papsagarol”. Hogy mit jelent-
hetne ez az ,,atlagember” hétkdznapjaiban, ahhoz fon-
tos szempontokat kaphatunk Bib¢ Istvantdl is.

CsepregiAndras

1Bib6 Istvan: Elet(t dokumentumokban (Budapest: 1956-0s
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4Bibo Istvan: ,,Az eurdpai tarsadalomfejl6dés értelme™. In:
Bibd Istvan: Valogatott tanulmanyok I11. (Budapest: Magvetd,
1986) 49.

5 Im. 63k.

6 Im. 108.



AZ lsten az mi reménségunc,
Midon rednk tor ellenségiinc,
Minden haborusaginkban
Megtart er6s hatalméaban.

Azért az mi szivinc nem félne,
Ha az egez fold megrenddlne,
Es az hegyek az tengernec
Kozepibe bédoélnénec.

Ha az tenger szdrnyen zugnais,
Minden viz félzavarodnékis,
Es ha az sebes szélvészszel

Az hegyec hanyatnac széllyel,
Az szép foly6viz mindazaltal
Az 0 szép tiszta folyasaval

Az istennec szent varosat
Megvigasztalna haylékat.

Ez foldon széllyel nagy hadakat
O megczendeszit haborudkat,
Ivet kopjakot megrontat,
Tarszekeret folgyuytat,

igy szoélvan: mindnyéjan hallyéatoc,
Hogy én er6s Istenetec vagyoc,
Es hogy birodalmom vagyon
Minden népen ez vilagon.

Summa szerint ez er6s Isten
Veliinc vagyon minden helyeken,
Az Jacobnak nagy Istene
Dolgaincnak segedelme.

(XLVI. SOLTAR. C. M. 82.)

Ujulasra varva

lutheri reformacid, a keresztény vallast meguiji-
Atc') mozgalmak kezdetének térténelmi id6pontja

1517. oktéber 31-e. Az agostonrendi Marton
barat, amikor Kiszegezte a wittenbergi vartemplom ka-
pujara 95 tételét, nem sejtette, nem sejthette a kdvet-
kezményeket, Lelkiismerete parancsanak engedett, és
bizvast remélte, hogy egyhazaban lesz hatésa fellépésé-
nek, megszlnnek a torzulasok, s reformok kovetkez-
nek.

1956. oktdber 23-a a magyar forradalom napja. 486
év telt el a reforméacio, 47 a revollvio, a forradalom 6ta.
Egyik sem kerek évforduld. A két vilagtorténelmi jelen-
t6ségl esemény datuméanak kodzelsége azonban sajatos
izt és szint jelent szamunkra, s arra késztet minket,
mindkét évfordulét tnnepel6ket, hogy 6sszevessuk az
id6ben tavoli és tartalméaban is eltérd két esemény lize-
netét. Az objektiv vizsgalédason tdl mindez termé-
szetesen nem nélkildzheti a szubjektiv, emocionalis
megkozelitést, a forradalom tekintetében kaléndsen
azon nemzedékek részér6l, akik atélték a torténelmi
id6szakot.

4

Nem titkolom, magam altalaban a reformok, a
megujulds, az Uj eszmék befogadasara fogékonysag hive
vagyok, a forradalmisag idegen t6lem.

Mégis életem felejthetetlen, meghatarozé élménye
1956, amit 6tddéves orvostanhallgatéként éltem at. Ré-
szese voltam a csodanak, és ma is zsigereimben érzem
az akkori ambivalenciat. A reményt, hogy a hihetetlen
megvalosulhat, és a félelmet, hogy a nagyhatalmi jaték
kiszolgaltatotta Lesz minket. Es emlékszem az euférikus
érzésre, amit a nemzeti egység rovid, ihletett pillanata
jelentett. Az egységre a demokratikus atalakulas igényé-
ben és a flggetlenség visszanyerésének szandékaban,
amely a rovid élet(i szabadsagharcba torkollott.

Miért nem szeretem a forradalmat? Mert débbe-
netes véraldozattal jar, mert elbukik. Mert nemcsak
megszakitja a reformfolyamatot, hanem a megtorlas -
1848-ban és 1956-ban is igy tortént - a korabbindl
rosszabb helyzetet eredményez.

Miért tisztelem a forradalmat, apolva emlékét? Mert
katartikus, mert erkdlcsi megtisztulast jelent. Mert
hosszU tavon gy6z, igényelt vivmanyai megvalosulnak.
Mert kovethetetlensége ellenére 6rok példa a nemzet-
nek. Ezért nem manipuléalhaté 56 6roksége, nem enged
az erre torekvd egyoldal( politikai akaratnak, s a meg-
osztott, értékvesztett tarsadalomban egységrdl, valédi
értékekrdél, hazaszeretetrdl, hiségrél, tisztességrél, on-
feladldozasrdl, egymas meggy6z6désének a tiszteletérdl
uzen.

Es areformacio? Messzehangzo kialtasa meghaladta
az egyhézat. A lelki megujulas igénye a tarsadalmi
megujitds folyamatat is felgyorsitotta. Az () korszak
polgara az egyhazban és a tarsadalomban mar nem egy-
szeren engedelmeskedik, hanem kérdez. Es a vélaszok
alapjan maga akar donteni sorsardl. Autondm, tudja,
hogy felel6s 6nmagaért, kornyezetéért, azokért a k6zos-
ségekért, amelyekhez tartozik.

Szomoru realitds, hogy a reformécié - és az ellen-
reformacié - korszakai sem nélklilozték az er6szakot, a
revolucionista elemeket. A megujulas gyonyor( torténe-
te az emberi vétkek és gyarlésagok, hatalmi jatszmak
torténete is.

igy hat reformacié és revollcié nem is valaszthat6
el élesen egymastdl. A szlntelen megujuléas igénye Ki-
vanja a forradalmi, megalkuvast nem tlrd karaktereket,
akik képesek az Uj eszmék markans megjelenitésére.
Mindig az a remény, hogy a reformok békés UGton
valésulnak meg egyhézban és tarsadalomban egyarant.
Es nem koronaztatik meg, aki nem szabalyszer(en
kizd.

Soha nem donthet6 el az 6rok vita, hogy a nagy
példa, Jézus Krisztus, az Istenember, a maga emberi
voltdban reformer volt-e, vagy forradalmar. Hiszen a
két folyamat valamilyen mértékben tobbnyire 6ssze-
csuszik. Az er6szakmentes, nagy reformer Jézust sorsa
forradalmarra avatta. Kereszthalala megvaltoztatta a
vilagtorténelmet. Egyedul az éltala képviselt eszme-
rendszer megujulasa lehel esélye ma is a technika csodai
és fenyegetettségei kozott tulélésben reménykedd
emberiségnek.

Frenkl Robert



A forradalomrol
(egy elb6adas emlekere)

" Azt mondjak, minden emberi csekkvés alapja az
onzés; azt allitjadk, nincs olyan tett, melynek els6
inditéka ne dnérdek lenne; és azok az emberek, akik
minden jot elpusztitanak, erre a kegyetlen szemléletre
tamaszkodnak, és ezaltal minden érdemet megsem-
misitenek. O Marat! Dics§ tetteidfelmentenek téged ez
aldl az altalanos torvény aldl! A zsarnokok kozétt sza-
badsagrol beszéltél neklink; és mégis rabszolgak vadol-
tak azz al, hogy szeretted a vért!”

(De Sade beszéde 1793. szeptember 29-n a Marat
tiszteltére rendezett emlékiinnepélyen)

em emlékszem mar, hogy ki javasolta. Méasod-
N éves egyetemistaként kKimentlink barataimmal

Godollére a mivel6dési hazba. A kaposvari
szinhaz tarsulata adta el6 Peter Weiss drdmédjat: Jean
Paul Marat ldoztetése és meggyilkolasa, ahogy a
charentoni elmegydgyintézet szinjatszo6i el6adjak De
Sade Ur betanitasaban.

1981-ben vagy 82-ben tortént. A langyos és dog-
unalmas kadarizmus kora volt ez, totélis politikai érdek-
telenség, de ki lehetett birni. Senki nem remélt semmit a
kozélettél, én bizonyosan nem. Nem is almodtuk, hogy
remélhetnénk. Mar nem nagyon eréltették, de a latszat-
Unnepek szervezett kdzhangulatat még belengte az Ures
és kozmetikazott ,,forradalmi szellem”. Forradalmi ifju-
sagi napok! De voltak mar megtdrt alternativdk, Che
Guevara, esetleg Cohn Bendit.

Ahogy visszaemlékszem, nem izgatott a forradalom.
Akkor ott Godollén, azon az estén azonban vératlan
dologgal talalkoztam.

Kilonos és bizarr helyszin, egy elmegyégyintézet a
francia forradalom utén, ahol az igazgatd a tekintélyes
és befolyasos inspektor latogatasat varva sziniel6adast
szervez az apoltak f6szereplésével. A ,,gy6zedelmes”
nagy forradalomrol.

Es a szinjatékban —a szinpadon és az intézet falai
kodzott egyarant —fellobban a forradalmi lang. Megéled-
nek a szent, hiteles és megvesztegethetetlen h6sok, akik
eltiporjak a zsarnokot. Marat, Jacques Roux és tarsaik.
Es olnek, a kétségbevonhatatlan igazsag nevében.
Gyilkolnak ellenséget és baratot megallithatatlanul, mert
nem tehetnek mast. Mar 6k az 0j zsarnokok. Semmi
romantika, semmi alszentség. Sem katarzis, sem erkol-
csi megtisztulas. Vér! Kegyetlenil és elkertlhetetlendl.

E szinpadi kavalkddban Marat elkinzott alakja
mellett egy kulénds szerepld nétt a tobbiek folé: De
Sade marki. A hirhedt arisztokrata, aki nem képes 6lni.

O a valtozd rendszerek borton-poklaban élve is
tudja, hogy a formalis egyenl8sdi csak hazugsag és
megtévesztés, ,,az itél6képesség elhalasa, lassu felolva-
das az egyformasagban”. De tudja azt is, hogy az
egyenléség vagya 6rok és eltérélhetetlen. Es tudja, hogy
Marat-nak igaza van: a gazdagok soha nem véalnak meg
onként a vagyonuktél, hamis ,,a barati vallon veregetés,
hogy a kulénbségek méara mar szora sem érdemesek”.
Tudja, hogy vér nélkul a Iényeg nem valtozik, legfeljebb
»Kimeszelik a nyomort”. A hatalom nem akar kiegyezni.
Nincs lelkiismerete, csak érdekei vannak. Es tudja azt
is, hogy ,,a legkisebb elbizonytalanodas a vég, melyet
azonnal kihasznalnak lazad6, am megvesztegetett
fegyenctarsai”.

Sade mégsem tud 6lni, nem akar semmit, csak is-
meretlen maradni.

Ennek az izz6 ké&oszba torkolld elmegydgyintézeti
sziniel6adasnak az el6terében ott allt még egy szerepld:
a Kikialtd. A rezignalt, hlvds moderator, a torténet
kommentatora. Szerepe szerint a szerepl6k lehetséges
kilengéseinek elsimitdja. A ,,nyugodt és megbékeélt” és
immar ,felvilagosult” jelen hordozéja. A Kikialtd, aki a
kaposvariak el6adasban tulnétt e szerepén. Nem a
charentoni intézet igazgat6jdnak embere, hanem a
jelenkor valésdgos kozonségének képviselGje. Nem
kivulallé rezon6r, hanem a feloldhatatlan konfliktus, a
drama egyutt érz6 és egyitt szenved6 résztvevéje. A
Kikialto, aki az elmegydgyintézet kaoszba fulladt szin-
jatékanak fizikai er6szakkal szétvert végén ott all az
0sszeomld szinpadi diszlet kézepén egyedil, zokogva,
kezében utcakdvel, egyszerre siratva megaldzottakat,
megszomoritottakat és elbukott forradalmakat, mikdz-
ben a hattérre kivetitve megjelenik a Corvin koz képe.

Azon az estén még sok mindent nem értettem, ami
mara vilagossa valt szamomra. Az a zokogds nem
engedi felejteni a drama —aforradalom - feloldhatatlan,
iszonytaté konfliktusat: &ltala is, nélkile is kiszolgal-
tatottak vagyunk. Emlékszem, akkor néman ultink
hazafelé a vonaton. Méasnap elmentiink egy kocsmaba
kibeszélni a dolgokat. Ez a kibeszélés azéta is tart. Ma
mar tudom, hogy soha nem lesz vége.

Peter Weiss draméjat Gorgey Gabor, az el6adas
dalszévegeit E orsi Istvanforditotta, rendezte AcsJanos.
De Sade-otJorddn Tamés, Marat-t Lukacs Andor, a
Kikialtot M até Gébor, Charlotte Cordey-t Pogany Judit

jatszotta.

BreuerKatalin



Oh én Uram, ki er8t adsz ennékem,
Szeretlec téged mig leszen életem,
En magas kdszalam oh én Uram,
Erés bastyam és erés kévaram :/:

En er6s Istenem és bizodalmom,
IdvOssegemnec szarva, én paisom,
Mid6n ez Urat diczérvén kérem,
Ellenségimtol & megtart engem.

Hal&l faydalmi hog’ kémylvennénec,
Belial fiai rettegetnénec,

Pokol kotele vala komydilem,
Czaknem az haldl tériben esem.
(XVI1II. SOLTAR. C. M. 144., 1. versszak)

Egy ujsagiro szerzette, kiben
Bozoky Evat készonti...

itka szép, ritka sulyos sors adatott Bozoky
R Evanak, aki oktéber 29-én nyolcvanadik

életévét tolti be, és akit én még sohasem lattam,
csak olvastam: t6le és rola. A gondolkodo, kivancsi
elmének mar a tomoritett életrajzi adatai is sokat
mondanak. Tessék csak elt(in6dni egy kicsit azon, hogy
a papai Reformatus Néneveld Intézet ndvendéke, az
angolkisasszonyok pedagégiai féiskoldjanak és adott
pillanatban a Pazmany Péter Tudomanyegyetem Bol-
csészettudomanyi Karanak hallgatéja miként keveredik
végul ,,balra”: nem akarki asszonya, parja, felesége,
szovetségese lesz, hanem Donath Ferencé, akit ebben a
lapban kuléndsebben nem dicsérhetek, annyit azonban
nélkilem is tud a nyajas vagy zord olvaso, hogy igen
eszes, mUvelt és nyakas nagyember volt, soha meg nem
alkuvo. Es tudjuk mindannyian: a magyar baloldal egyik
igazan nagy formatumu embere.

Talan mar ez is elég annak felismeréséhez, hogy
Bozoky Eva eredeti és 6nall6 gondolkodasi leanyzé,
azazhogy ifj0 holgy lehetett, hiszen sem a pépai
reformatus Nénevel§ Intézet, sem az angolkisasszo-
nyok nem nevelték egyenesen Donath Ferencnek.

lgaz, nyakassagot nemigen kellett a férjétél kol-
csbnvennie, van neki maganak is elegendd - legalabbis
erre a kovetkeztetésre jutunk az életrajzi adatok olvas-
tan. Vagy csak a legutdbbi biogréafiai ténybdl kiindulva:
kézel nyolcvanéves kordban ,,lovagga Gtdtték”. Ponto-
sabban (ha j6I mondom) a Magyar Koztarsasag
Erdemrendje Lovagkeresztjével tiintette ki az allamfé-

Vajon milyen érdemekért?

Talan mert huszonkét-huszonharom évesen j6
konyvtarosa az |. magyar hadosztalynak? Talan mert
palyakezd6ként jokat ir - zenekritikdkat, kdnyvrecen-
zidkat - a katonak lapjaban, és mert Papat sem felejti, s
a helyi lapban tovabb publikal?

Avagy mert jon aztdn a Zrinyi llona Népi Kollégi-
um, meg a Kullgyi Akadémia, a Ferenc J6zsef (kés6bb
Marx Karoly) Kozgazdasagtudoméanyi Egyetem, és
mert - ami nyilvdn nem csak kivlrél nézve a legfébb
esemény - 1949-ben, huszonhatodik életévében hazas-

sadgot kot Donath Ferenccel. Harom fiuk szletik.
Legalabb az egyiket e harsakat idézd zold lap olvaséi
mintha jol ismernék...

Bozoky Eva dolgozik a Magyar N apiai, a Magyar
R&adiodban a ,,NGi szemmel’ rovatot vezeti 1951 febru-
arjaig, amikor letartoztatjak. (iréi élményként nyilvan
nem akarmi - ezt kétségkivil héazassaganak koszon-
hette. Gyakorlatilag férjével egy id6ben fogtak le, s a
kistarcsai maganzarkaban gondolkozhatott azon, hogy
mi van az uraval, az allami gondozasba kerilt gyere-
kével, s valaha lesz-e még alkalma kdnyvben, netan
regényben megirni, amit atélt.) 1953 szeptemberében
szabadul, visszaszerzi elvett gyerekét, csalddtagjai kisza-
badulaséért kiizd: Donéth Ferencet 1954-ben rehabi-
litaljak.

A feleség, csaladanya és alkoto értelmiségi asszony
ismét konyvtaros (most az egyetemen), ismét egyetemi
hallgatd, ismét vizsgazik (példaul fels6fokd nyelvvizs-
gét tesz németbdl).

Aztan 1956! ... menekilés a jugoszlav kovetségre,
deportélds a romaniai Snagovra.

Es 1958 novembere: hazatérés.

Mit tehet Bozoky Eva? Persze: megint kdnyvtaros.
Orvendeni csak 1960-ban van igazan oka: a Nagy Imre-
perben 12 évre itélt Donath Ferenc amnesztiaval
szabadul.

A hatvanas-hetvenes években hihetetlen buzgalom
jellemzi életét. ir, lektoral, szerkeszt, irdsa, neve megje-
lenik szamos lapban (E let és Irodalom, Népszava, N ok
Lapja, Kényvtaros, Gyermekiink, Kéznevelés, Kdnywvilag, N ép-
m(ivelés, Magyar Hirlap, Orszag-Vilag, Neue Zeitung, L &-
nyok-Asszpnyok, Képes Ama, Kethano Drom (Kozos Ut),
kiadoknak lektoral: nagyon jelen van. Egyhazi tevé-
kenysége sem hagy alabb: elvégzi az evangélikus teo-
I6giai akadémia levelez6 tagozatat; cikkei, dolgozatai a
hetvenes évekt6l ott vannak az Evangélikus Elet, a
Diakénia, illetve a Credo oldalain-hasabjain, a Teologia
ciml katolikus szakfolyoiratban tébb tanulmanyt ad
kozre.

A legszlikszavibb bibliogréafia is tiz konyvét tartja
szadmon. Harom kisregénye (Claudia; Magdaléna; Sebas-
tianus) kozul az els6t két kiadasban is megjelentetik
németil, Drezddban. Cikkgydjteményét a Tankonyv-
kiado, emlékiratait a Pro Pannonia Kiad6 adja kozre, s
az 6 szerkesztésében ismerkedhetnek meg a magyar
olvasdk az aldozatos életli, embermentd Sztehlé Gabor
napléjegyzeteivel. Keken Andrés el6adésaibdl érdekes
valogatast szerkeszt. S mint a Hét Hars olvasoi jol
tudjak: ma is ir, publikal.

Hosszlra sikeredett e beszamol6, és még nem
mondtam semmit az észjarasarol, a Kkitartasarol, az
életkedverdl, az erejérdl. Mindezekrdl csak hiteles hallo-
masbdl tudok - és irigyelem az energijat.

Igazabdl az én szavaimbol nem ismerhetik meg. A
szigoru és kovetkezetes Donath Ferencet kellett volna
még életében kikérdeznem asszonyardl. Sajnos, ezt
elmulasztottam.

Olvassak hat el Bozoky Eva lovagkeresztes szer-
z6nk irasat - igy ismerhetik meg igazan.

BodorPal (DIURNUS)



Forradalmak évadan

"M arvanyszobor helyébe,

hafennmarad nevem,

eszméim gyGzedelme

legyen emIgkjelem.”
(Edtvoslozsef)

Az elsé nagy magyar regényird - és még nagyobb
kultuszminiszter — Eo6tvos Jozsef Ugy Vvélte, hogy a
forradalom ritkdn vezet az igazsdg gy6zelméhez, mert
nem azé a gy6zelem, akinek igaza van, hanem azé, aki
erésebb. Vagyis akinek tébb a Fegyvere és a képzett
harcosa. Ervényes e tétel a haborukra is: ahol a fegy-
verek dontenek, onnan Justitia menekul. E6tvos Jozsef
is menekilt. Még vallalta a miniszterséget a 48-as
Batthyany-kormanyban, de a kormany lemondasa utan,
Lamberg felkoncolasénak hirére kalféldre emigralt.

A 19-20. szazad forduldjanak neves szocialde-
mokrata gondolkodoja, August Bebel pedig ugy vélte,
nincs gy6ztes forradalom. Mert a forradalmat vagy leve-
rik, vagy diadalabdl maga fordul at a még keményebb
diktaturaba.

Milyen Uinnepélyesen indultak a mi forradalmaink is!
Esernyds, 6szirdzsas, dalolé didkvonulasos kezdet utan
a Vég: ,,Vérozon labainal, S langtenger folette”. Es
meégis! Van olyan helyzet, amikor a halal el6érzetével is
mozdulni kell. Amikor a legjamborabb ember is Ugy
érzi, szajaig ér az iszap, alatta a feneketlen mocsar.
Amikor nincs més valasztas: mozdulni vagy pusztulni
kell. Az életoszton akkor is er6sebb, ha a halni készuld
csupan perceket nyer,

1956-ban sem hatalmas gazdasagi-tarsadalmi atren-
dez6dés —mint 1848-ban — sem vildghaborinak véget
vetd szandék - mint 1918-ban -, sem a diadal biztos
reménye nem vetitette csabitd képét a felkeld fiatalok
elé. Az id6sebbek, a bolcsebbek talan gondoltak arra,
hogy Ausztridval a Szovjetunié mar megallapodott, s a
békeszerzédés szerint Magyarorszag megszallasara csak
az utanpdtlas biztositasa végett volt sziikség, tovabbi
fenntartasa tehat értelmetlen. Ez azonban csak elméleti
reménynek tdnt... Az pedig, hogy a Nyugat kdzbelép

érdekinkben, Gjabb vilaghaboruas veszély miatt volt hid
abrand. Nem az elképzelt j6v6 reménye adott tehat
fegyvert a fiatalok kezébe, hanem a tdrhetetlen jelen.

Szerb Antal irja Az ember tragédiajarél szélva, hogy
a ,,klizdj, és bizva bizzal!” parancsa a magyar iré és
altaldban a magyar ember szdmara alapérzés. Ha nincs
is semmilyen jozan ésszel indokolhaté ok a reményre,
mi mégis reménykediink. ,,Es mégis”.

Es valéban éluink. Még mindig. Mégis. Mert Isten
er@sebb, s meg akar tartani minket, 6 tudja, miért. Meg
akar most is tartani, amikor mar mi magunk alig
akarunk megmaradni. Legfeljebb az 6 akarataban meg-
nyugodva. De akkor mar a bizalom is jelen van, meg a
klzdés.

Vannak, akik konnyelm(en kijelentik: minden
népnek voltak nehéz térténelmi korszakai. De neklnk
nem korszakaink voltak, hanem évszdzadaink! Fél évez-
rediink. Onallo dontés, szabad akarat, rank szabott fej-
16dés lehet8sége nélkil. Aztan két haboru, kiszolgal-
tatottsag, ellizetés, szétszOrddas, rabsag. Itt nem a cél,
nem a vagy, nem a lehetséges szabadulas alma, hanem a
fuldoklas volt a mozgatderd. A nadszalba is bele kell
kapaszkodni, hogy kimasszunk a mocsarbél. Es lass
csodat: a magunk erejéb6l ugyan nem sikerilt, de mégis
élunk. Talan mégis létezik gy6ztes forradalom? Nem
ugy, és nem akkor, amikor akarjuk, hanem amikor Isten
engedi.

De hajnalonként, amikor tlinékeny az alom, s ami-
kor az elitélteket akasztani szoktak, a mi nemzedéktink
felriad, és féldlomban csak egy gondolat marad: micso-
da aron! Mennyi fiatal élet, és mennyi kénny, és mennyi
gyasz, és mennyi feldult csalad! Es mégsem lehetett
masképp, és mégis érvényes a ,,bizva bizzal”. De 6rok-
ké a fulemben cseng az Ady-sor: ,,Vak lgetését hallani
/ Eltévedt, hajdani lovasnak, / Volt erddk és 6-néddasok
/ Lancolt lelkei riadoznak.” Megnyugodhatnak-e valaha
a mi lancolt lelkeink?

BozokyEva



VArvan vartam az folséges Urat,

Es imé hozzam fordula,

Kegyelmesen meghalgata,

Es megmutata raytam jovoltat.
Kivdn az mély verembaél,

Es az saros fortobol,

Es én labaimat

Szép egyenes kore

El folhelyheztette,

Vezérvén utamat.

Uram t6lem irgalmassagodot

Ne vondmeg, tarts meg kegyessen,

Igassagod megdrizzen.

Szantalan gonosz ream aradot,
Soc nyavalya kérnyulvott,

Re&m nagy soc inség jott,

Kiknec ninczen szdma,

Mint hajam szalinac,

Kik fejemen vadnac,

Szivemis elhagya.

Konyorully raytam kegyes Istenem,

Siess, jOy segedelmemre,

Es juttasd nagy szégyenségre,

Az kic halalra keresic lelkem.
Szornyen hatratérjenec,

Kic k&dromon 6rélnec,

Es kic inségemen

Uznec nevetséget,

Kialtnac veh, veh, vét,

Jutalmoc dog legyen.

Hogy te benned mind 6rvendezzenec,

Az kic tisztelnec tégedet,

Szeretic idvosségedet,

Mondvan: Diczdsség legyen istennec.
Noha én szegény vagyoc,

Es én szikségim nagyoc,

De ram gondot visel

Az Ur, én megtarom,

Jovel szabaditom

Ur Isten ne késsel.
(XL. SOLTAR. T. B. 1., 6-8. versszak)

Jom Kippur és
ministerium teconciliationis

_ az engesztelés napja és
az engesztelés szolgéalata -

ktéberben, a nagy és a kis oktoberi forradalom
O havaban mégse a revollcio legyen a téma. Tul

sok kozben a vér, tdl sok utdna az aldozat, és
kevés a végeredményben az evolucidé. Ez utdbbi egyéb-
ként is merd illazio, a forradalom pedig naivitas.

Oktdberben, a reformacié havéban, amikor ugyebar
Luther kiszogezte a wittenbergi stb., mégse a i orméacio
legyen a téma. CsalOka. Visszaallitast igér, kozben épp
hogy hoz valami Ujat. En pedig, lévén konzervativ lélek,
nem szeretem a reformszamyakat, -platformokat, -litur-
giakat, és -tanterveket.

Oktéberben van ellenben jom kippur tinnepe, az en-
gesztelés napja, az egyik legfontosabb zsid6 Ginnep (3Méz
16), mely az UR kiengesztelését, a b(inds emberrel vald
megbékélését szolgalja, s amelyet Pal apostol Krisztusra
vonatkoztatva reconciliationak nevez (2Kor 5,18).

Isten kiengesztel8dik Krisztus &ltal az emberrel.

Krisztus az engesztel6 aldozat. Nem a feladldozott
allatok vére, sem a nép vétkeivel megterhelt bak pusz-
tdba (izése, hanem Krisztus miatt nézi el és bocsatja
meg Isten az ember vétkét. Kiengesztelédés e blinds vi-
laggal. Mar Mézesnek igy mutatkozott be: ,,nevem: ke-
gyelmezek, irgalmazok”. Az egész Ujszdvetség is errél a
kegyelmes Atyarol szol.

A gondolatmenet hattere kettds. Egyrészt jelzi, hogy
az ember blinds. Nem téved, nem hibazik, nem tar-
sadalmi-genetikai-kérnyezeti problémak aldozata, ha-
nem egyszerlen: b(inds, azaz hitetlen. Masrészt jelzi,
hogy Isten utdlja a blint, s a gonoszsagot nem tartja
normalisnak.

Ennek ellenére kiengesztel6dik az ember irdnt. Meg-
bocsat neki. Kibékul vele, és elnézi blineit. Ezzel elfo-
gadja a blinband embert olyannak, amilyen. Nem mint-
ha az ember ezt megérdemelné, és ezt venné tekintetbe
isten. Ellenkezdleg: annak ellenére, hogy nem érdemli
meg, Krisztusért, 6nmagéaért mégis megteszi. Kien-
gesztel6dik.

Isten Kiengesztelte az embert Krisztus Aaltal
odnmagaval.

Hogy Isten minket engesztel ki, jellegzetesen Ujszo-
vetségi gondolat. Jollehet a blinés fél az ember, igy -
mint el6bb irtuk —Istent kell kiengesztelni. E kibéki-
lésnek van azonban egy masik oldala is.

Az, hogy az ember haragszik Istenre, s Ugy érzi, ha
van, méltan. Latva e foldi nyomorusagot, szenvedést,
igazsagtalansagot, joggal kérdez ra Istenre, hogy miért is
engedi, meg hogy is van ez az egész jésagaval és ha-
talmaval?!

S ugy latszik, Isten megérti a rd haragvdé embert.
Latja okolbe szoritott kezét, hallja fogcsikorgatasat, at-
érzi istenhianyat, a bln és igazsagtalansag okozta tehe-



tetlenségét. Erti ateizmusat, és szamol Isten elleni laza-
désaval is.

Ezért irdnta valé Kkiengesztel6désre kéri az embert.
Krisztusért, a minden ellenére gy6ztes szeretet megjele-
nitéjéért kéri, hogy ne haragudjunk ra. Majd megértjuk.
Végul belatjuk. Egyszer atlatjuk a dolgokat. Nem csak
azok fonakjat, de valodi szinét. Szinrél szinre. Okokat
és kovetkezményeket teljes 6sszefliggésiikben.

Isten kiengesztel6dést akar Krisztusért ember-
ember kozott.

Ez ugyanis a reconciliatio harmadik Gteme. Miutan
Isten kibékult veliink, és mi kibékultunk Istennel, szik-
séges, hogy kibékuljink magunkkal és a masik ember-
rel. Ne legytink mar se magunk, se felebaratunk ellen
olyan engesztelhetetlenek.

Ez az egyméssal val6 kiengesztelés Isten népére
mint a kiengesztelés szolgaira - ,,minisztereire” - biza-
tott. Neklnk adta a békéltetés szolgalatat. Ez, kérem
szépen, a békefenntartas. Jézus is mondja: ,,Békllj meg
ellenfeleddel hamar, amig az Gton vagy” (Mt 5,35). Es:
»Bocsasd meg vétkeinket, miképpen mi is megbo-
csatunk az ellentink vétkezéknek™” (Mt 6,12).

Onmagunkkal is ki kell engesztelédniink. Ha Isten
olyan nagyvonalu, ne legylink magunkkal szembe mi se
olyan kicsinyesek, hogy nem fogadjuk el magunkat an-
nak ellenére, hogy Isten elfogadott.

Ugyanez all a masik emberrel val6 kapcsolatunkra is.
Nem tehetlink méast. Sem a bosszu, sem a harag, sem a
gyulodlet, sem a kegyetlenség nem megoldas. El kell fo-
gadnom a masikat, ha tetszik, ha nem. Ki kell engesz-
tel6dniik generacidknak, nemzeteknek és vallasoknak.
El kell fogadnia egymast a gaznak és az igaznak, a gaz-
dagnak és a szegénynek, a kicsinek és a nagynak.
Jobbnak és balnak, lentnek és fentnek, kdzelnek és t&-
volnak. Nem azért, mert hasonlitanak, hanem annak el-
lenére, hogy kildnbdznek.

HosszU tavon tehat nem alternativa sem a revolUcio,
sem a reformacio, csakis a rekonciliatio, melyre az Olva-

soOt is kéri a szerz6,
Bizik Laszl6

Egy festé Kozép-Kelet-
Eurdopéabol

2003. oktdber 13-4n mutatja be PAPP OSZKAR
Jletm(ivét osszefoglald U kotetét a Kodrmendi
Galéria. A Hét Hars olvasoi szamara képeibdl és
frasdbol, a gyllekezet tagjai szamara a temp-
lomtarlaton latott frottazsaibdl ismert mivész
palyajat Mezei Ott6 tanulmanya rajzolja meg:
Egy fest6 Kbzép-Kelet-Eurépabol: Papp Oszkar.
A konyv végén taldlhatd, a teljes életm(vet
atfogd bibliografiat Révész Emese allitotta
Ossze, a kotet képanyagat T6keiné Egry Margit
véalogatta.

fejek lapjainak ,,6sdbraja” a kor.

A ,fej” ez esetben, valdsagosan és jelképesen, a

szellemi tevékenység szinhelyéhez kotédéen a
festészet alapeszkozeivel megjelenitett ,,szellemi ember,
akar mint ,,metafizikai 1ény” mondhatni végtelen szamu
képmaésa. Kivételes alkalom emberi tipusok, lélekallapo-
tok, a modem festészet eszkozeivel lathatova tett erdk,
szervez@dési torvényszerliségek szinekkel tarsitott rog-
zitésére.

Valéjaban, a klasszikusnak mondott modern festé-
szeten nevel6dott s elmélkedésre hajlamos elméhez
szO6loan, a hétkdznapok és Unnepek emberei, a megis-
merés hangos és csendes megszallottjai, megtévedettjei,
anonim hései, szenveddi és aldozatai vonulnak el el6t-
tunk végelathatatlan sorban, s csatlakoznak hozzajuk
szamosan, akik kozul ki-ki kivalaszthatja magéanak az
alkatdhoz, élethelyzetéhez illének gondolt, vagy éppen
kedvére val6 tipust, maszkot, jellemképet.

Az autondm grafikai mindség és a minimalisra redu-
kalt fizikai megjelenités koncentralt egysége minden
egyes lap, egy-egy valamikori ,,Ujrealista” 6rokségének
magasabb szint(i folytatasaval festészetét Gjabb, a Fejek-
sorozatan tulmutatd értékkel gazdagitia a mdvész.
(Részletek Mezei Ott6 tanulméanyébdl)

E szdmunkban Papp Oszkar Fejek sorozatanak ké-
peibdl valogattunk.

csomopontok és erévonalak
a bels6 mértan térvénye szerint
alakot bont alaktalan alak
szin mogott szin oldja ki a szint

*
ahogy meérhet6 testet ltenek
a fizikus érzékeny mdszerén
rejtett sugarak - e fokusz-fejek
gombjében ugy testesil meg a fény

embervoltunk embléméjat ha ki
Girbe csillagra tudnam kuldeni
a fejek egyikét valasztanam

legbens6nkrdl vinne hirt milliard

mérfoldekre s ott egy rokon-vilag

benniink magéara ismerne talan
(R&kos Sandor)



AZ Ur ennékem 6rizé pasztorom,

Azért semmiben meg nem fogyatkozom,

Gyodnyorl szép mezon engemet éltet,

Es szép kies folyovizre legeltet.

Lelkemet megnyugottya szent nevében,
Es vezér! engem igaz 6svényében.

Ha az halal arnyékaban jarnék is,

De nem felnéc még 6 setét volgyénnis:
Mert mindenitt te jelen vagy én velem,
Veszszdd es botod megvigaztal engem,
Es nékem az én ellenségim ellen
Asztalt készitesz, eledelt adsz bdven.

Az én fejemet megkendd olayjal,

Es engemet itatsz tellyes poharral,

Jovoltod, kegyességed kornyulveszen,
Es kovet engem egesz életemben,

Az Ur ennékem megengedi nyilvan,
Hogy mind éltiglen lakjam 6 hazéaban.
(XX111. SOLTAR. C. M.)

Tdz és tlzgyujtas
a magyar néphagyomanyban

tdz alapelem, a viz ellentétparja, nélkildz-
Ahetetlen része az ember életének. A gérég mito-
I6gidban Prométheusz lopja el a tlizet az égiek-

tél. A tlz a lélek és a szerelem jelképe, 6sid6k ota tiszti-
t6, gonosz(iz0, egészség- és szerelemvarazslo erét tulaj-
donit neki az emberiség. A halottak elégetésének pedig
az a magyarazata, hogy a tliz a testet megsemmisiti, de a
lelket az égbe viszi.

A tlzzel kapcsolatos
egyhazi ritusok, illetve a
népi hiedelmek és prak-
tikdk mindmaig jelen
vannak a kalendariumi
szokésokban és az em-
berélet forduldin. A tiz-
nek a csalad életben be-
toltott kodzponti  szere-
pére utal a csaladi tlizhely
és a hazt(iznéz6be menni
kifejezés is.

A tlzgyujtas egykori
hagyoméanya szerint é-
venként egyszer, nagy-
szombaton szitottak tiizet. A katolikus templomban a
gyertyat - a feltimadd Krisztus jelképét - a megszentelt
tlz langjanal gyujtjdk meg. Az eléz§ évi viragvasarnapi
szentelt barkéra csiholnak tlizet, és ez lobbantja langra a
gyertyat. A szentelt tlz parazsat a szantoféldre, a
szBl6be is kivitték, hogy a termést ne verje el a jég. Ezt
a hagyomanyt 6&rzi ismert jatékdalunk zempléni
véltozata: Tizet viszek, nem latjatok, ha latnatok, oltanatok,
kiég a ruhatok.
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Szent Ivan napjanak el6estéjén, a nyari napfordulé
idején az eurdpai népek kozds hagyoménya volt a
tlzgyujtas. A napfordulékat mar a keresztény egyhaz
megalakulasa el6tt meglnnepelték Egyiptomban és
néhany kozel-keleti népnél, hogy a nap évenkénti
megujulasat magikus Gton is el6segitsék. Az egyhadz a
kdzépkorban liturgijdba épitette és megszentelte a
Szent lvan-napi tlizet. Ez a népszokas a magyar nyelv-
terllet északi és déli peremvidékén maradt fenn legto-
vabb. A tlzrevald zsuUpszalma, rézse, gaz és szemét is
lehetett, de az is el6fordult, hogy majusfakat hasznaltak
fel, hogy a t(iz varazserejét fokozzak. A tuzet gyakran
négyszog alakdra raktak, mint ahogyan ezt a Nyitra
megyei dalszéveg is megorokitette: Tizét megrakaljuk,
négyszigre rakaljuk. A tliz atugralasanak egészségvarazslo
és foként szerelemvarazslo er6t tulajdonitottak. llyen-
kor név szerint 0sszeénekelték a parokat. Az e napon
gyuijtott tlzrdl Ggy hitték, hogy megvéd a kod, a jéges6,
a dogvesz ellen. A tlz felett gyogynovényeket paroltak,
fUstoltek, s azt kés6bb daganatra tették, gyogyteat f6z-
tek bel6le. A tlizbe gyimolcsoket dobaltak abban a
hitben, hogy akinek elhalt kisgyermeke van, igy juttat-
hatja gyumoélcshoz a talvilagon.

Nemcsak ezen a napon, hanem karacsonykor és
hasvétkor is szokas volt, hogy a csalad halottai szamara
tlizbe vetettek az Unnepi ételekbél, hogy azok igy
részesuljenek beldlik. Az emlitett ételdldozatokon kivul
a néphit szerint tlizbe kellett vetni mindazt, amivel
rontani tudott az, aki illetéktelenil hozzajutott, pl. a
hajat, a kormot, kulénb6z6 szentelményeket. Kara-
csony éjszakajan kulonos erdt tulajdonitottak a tliznek.
Egyes Vas megyei falvakban nyirfa sepr(ibél készult
faklyakkal vonultak az éjféli misére, mikdzben a paszto-
rok az artd, gonosz hatalmak el(izésére ostort durrog-
tattak, l6voldoztek.

A lakodalomban az
ujmenyecskének kellett at-
ugrania a tlzet, hogy e-
gészséges, ,.tlzrdl pattant”
menyecske legyen belble.

A haldlj6slé6  prakti-
kakban is talalkozunk a tliz
szerepével. Az Un. tollaspog-
acsa ugy készult, hogy min-
den csaladdtag szamara po-
gécsat készitettek, melybe
libatollat tliztek. A néphit
szerint akinek a t(iz sutés
kdzben megperzselte a po
gacsajan a tollat, arra be-
tegség, akié megeégett, arra

halal vart a kovetkez8 esztend6ben. A halal-jéslo tollas-
pogécsat Val-napkor, masutt Luca-napkor készitették, és
ennek megfelel6éen palpogacsanak vagy lucapogécsanak
nevezték.

A tlznek jellegzetes megnyilvanulasi formaja a
faggyabdl vagy viaszbdl készult gyertya. Fontos szerepe
van a zsidé vallasban: gyertyat gyUjtanak minden péntek
este, gyertya €g az art6 démonok tavoltartasara sztile-
téskor, halalkor, és Unnepélyes gyertyagyujtads kapcso-



l6dik a hanuka Gnnepéhez. A gyertya a keresztény szim-
bolikdban a megvaltads fényét hozé Krisztus jelképe,
ugyanakkor a lang, a kanéc és viasz egységében a Szent-
haromséagot is szimbolizalja.

A 12. szazad Ota a katolikus egyhazban gyertyat
szentelnek februar 2-an, Gyertyaszentel6 Boldog-asz-
szony napjan. A hagyomanyos magyar paraszti tarsada-
lomban a szentelt gyertya a bélcs6tél a koporsoéig elki-
sérte az embereket. Szentelt gyertyat égettek az Ujszu-
16tt, a haldokl6 és a halott mellett. Gyertyakkal tancol-
tak a lakodalomban. Gyertyaval balatok a katolikus pap
a templomban torokfajas ellen. Februar 3-an, Ba-lazs
napjan ugyanis a pap két keresztbe tett gyertyat tett a
hivék alla ald, hogy megodvja 6ket a torokfajastol és
mindenféle torokbetegségtdl, killondsen a torokgyiktol,
a diftériatol. A legenda szerint Szent Baladzs egy hal-
szalkatol fuldokld fiat mentett meg, s ezért a fil édes-
anyja étellel és gyertyaval fejezte ki a kdszonetét.

Gyertyat gyuUjtunk a halottak emlékére minden-
szentek és halottak napjan a temet6ben a sirokon. Né-
hany évtizede ez a szokas felekezetre val6 tekintet nél-
kdl &ltaldnossé valt. A néphit szerint ezekben a napok-
ban hazalatogatnak a halottak, s ezért a hazalatogatd
halott szdméara odahaza is gyertyat gyudjtanak. A néphit
szerint ugyancsak szentelt gyertyat kell gydjtani vihar,
égzenges, villamlas és jégesd ellen.

Templomunkban minden vasarnap ég6 gyertyat
latunk az oltaron és a szészéken. A karacsonyi Gnnep-
kdrben ma mar itt is elmaradhatatlan jelkép az adventi
koszoru négy gyertyaval és az ugyancsak gyertydkkal is
ékesitett karacsonyfa.

Néhany héttel ezel6tt egy evangélikus eskivén Uj
szokas bevezetéseként a nadsznagyok, tanik egy-egy ég6
gyertyat adtak a fiatalok kezébe, mellyel 6k aztadn egy
nagy gyertyat gyujtottak meg, kdzos életik jelképét, az-
zal a felszdlitassal, hogy hazassagi évforduléik alkalma-
val Ujra és Ujra gyujtsdk majd meg, emlékezve
eskUvjuk napjara. Ez a példa is jelzi, hogy a t(iz, a tU-
zet jelképezd ég6 gyertya milyen gazdag jelentéstar-
talmat hordoz, és még a 21. szazadban is teremthet (j
szokést, melyr6l majd az id6 donti el, hogy hagyo-
mannya valik-e.

TatraiZsuzsanna

Bizonyara jo az Isten,

Az lzraelnec jelesben,

Az kic szivoket tisztan tartyac
Az 0 jovoltat azoc attyac,

De én zac nem félre hayléc,
Ugy megtantorodéc labam,
Jardsomban ugy megbotlam,
Hogy czaknem szérnyen leddléc.

Mert boszszonkodom az népre,
Kinec nagy esztelensége,
Middn latom hogy az hitetlenec
Illy nagy jo szerenczében élnec.
Az haléllal nem baylédnac,
Semmi faydalmat nem latnac,
er@s kdvérec testekben,
Elnec nagy jo egésségben.

Nincz nékic mint egyebeknekc:
Semminemu gyo&ttrodésec,
Middn mas embert vér az Isten,
Ok élnec nagy jo békeségben.
Azért kevélség nyakokon,
Mint aranylantz kémyul vagyon,
Oltdznec mint szép ruhaba
Negédségbe erészakba.

De én tenédlad maradoc,
Noha soc nyavalyat latoc,

Mert megtartal j6b kezeddel.
Nagy inségemben nem hagyalel.
Tanéaczoddal vezérly engem,

lgazgass te 6svényedre,
Osztan veégy fol diczoségre,
Tégy illy kegyessen én velem.

Az mennyekben te vagy nékem,
Czak egyeddl én Istenem,

Ez egesz foldon senki ninczen
Kit kivoled lelkem kedvellyen.
Ha elfogy testem es lelkem
Mégis vigaztalsz szivemben,
Egyéb részem nékem ninczen

Te néaladnél én Istenem.

(LXXIII. SOLTAR. T. B. 1-3,, 12-13

. verszak)



....en a Deak téri templomot
mindegyiknél jobban szeretem”

(Interjd Pamer Nora épitészettorténésszel - 2. rész)

A zzal zarult beszélgetésiink els§ része, hogy az egyetem
béejezése utan nem volt munkad. Hogy éltélaz Gtvenes években?

1952-ben végeztem régészként. A régészet Orilt

izgalmas dolog! Hiszen a tudomany annyi agahoz
kapcsolodik. A dont6 munka a tereprégészet, a feltaras.
Az az igazi tudomany, hogy mit hogyan kell asni! Mert
masképp kell feltarni vérat, mint templomot vagy sirt...
Mér régen felvet8dott az az otlet, hogy kiadnak egy
régészettechnikai konyvet, de
remélem, soha nem val6sul meg.
Nem szabad ilyen kdnyvet megjelen-
tetni, mert abban a pillanatban
elkezd asni Jancsi bacsi vagy
valamelyik lelkes tanar. A helyes
technika ismerete még nem elég. A
tapasztalaton alapulé megfigyeléstdl
flgg a j6 eredmény. Az az dont6,
hogy a feltirand6 objektumhoz
hogyan kozelitesz. Ezért j0 ez az
eurdpai  kereszténység: pontosan
tudod - mar ha épuletrdl van sz6 -,
hogy mit mikor és hol és hogyan
taldlsz. Csak egy kicsit kell kutatnod,
s maris sejted, mit varhatsz. Es
akkor mar az is egyértelmdi, hogyan
kell &snod.

Sz6val az egyetem utan 53-ban kijartam a Hajogyéri
szigetre 2,60 forintos Orabérért felvettek mint &satési
munkast, de lényegében &satast vezetni. llletve ez csak
helyettesités volt, mert ki ezért, ki azért, de az &satés
mindegyik vezet6je kid6lt a sorbdl. Ez egy évig tartott,
akkor Szilagyi Gyorgy elvtars, az aquincumi muzeum
igazgat6ja kozolte velem, hogy tobbet ne menjek. Egyik
naprol a masikra ott alltam minden nélkl. Pedig még ma
is azokat a rajzokat kozlik, amelyeket én csinaltam 6tven
évvel ezel6tt. Siralmas wvolt a kovetkez6 id6szak,
mindenféle fizikai munkaval is prébalkoztam, de nem
kaptam &llast Hidba kértem, hogy igazoljanak, mindig
csak hitegettek: majd meglatjuk, hogy viszonyul a
munkasosztalyhoz, majd meglatjuk. Végul is véletlendl
kaptam munkét. A disszertaciom révén Gerevich Laszlo, a
Budapesti Torténeti Muzeum akkori el6djének vezetdje
megbizott azzal, hogy minden épitkezéshez jarjak Ki
ellendrizni, nem keril-e el valami régészeti anyag, nem
kell-e feltarast végezni. Ez ugyan jelentéktelen munka volt,
de csindltam szorgalmasan, abban reménykedvén, hogy
statuszba vesznek. De sajnos itt is masképp torténtek a
dolgok, mint ahogy reméltem. Végul is - mar 1956 utan -
megkeresett egy volt professzorom, hogy a mlemlé-
keseknek régészre van szilkséguk. Hala Istennek Entz
Géza, a tudomanyos osztaly vezetGje éppen szabadsagon
volt - 6 ugyanis férfi régészhez ragaszkodott -, a statuszt
viszont egy-két napon belll be kellett télteni, kulénben
elvesztették volna. igy aztan gyorsan Onéletrajzot irattak
velem, és folvettek. Ez 1960-ban tortént.
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Nemcsak régész vagy, hanem épitészettorténész is.

Ez érdekes modon alakult ki. 1995-ig a Mlemlék-
védelem cimd lap felel6s szerkeszt6je voltam.

Tl hetvenéves korodon.

Nem korhoz volt az kétve, hanem tajékozottsaghoz!
Ger6 Laszl6 volt a lap f6szerkeszt6je, nagy tudasu, igen
kulturélt memlékes épitész és remek f6nok. Az a hir jarta
réla, hogy 6 az egyetlen épitész, akinek nincsenek a
szakman belUl ellenségei. Mikor egy vele készilt
interjiban rakérdezett erre a riporter, csak annyit
mondott: Jézus Mariam! Ot hattérbe akartak szoritani az
Orszagos MUemléki Felligyel6ségen, leginkabb az akkori
igazgatd, egy bizonyos Golya elvtars, igazi proli, aki még
csak szakmunkas sem volt. Az ilyen nagy neveket mind ki

akartak nyiri, de hat nem
lehetett, mert 6k képviselték a
mdemlékvédelmet kilfoldon,
6k publikaltak, 6k jartak
mindenfelé kongresszusokra,
igy nem lehettek meg
nélkaltk. Ger6t is mindenaron
meg akartdk alazni. Egy
alkalommal bejott hozzank
Entz Géza, mi régészek egyutt
altink egy nagy teremben, s
azt kérdezte: ,,Ossze tudjak itt
tolni az asztalokat? Mert Ger§
Lacit megint ki akarjék tenni a
szobajabol, most éppen az
altiszt mellé. Vegyék be ide!”
Ger6 igen nagyvonalUan intézte az ilyesmit: ,,J6, rendben,
csak vigyék at a dolgaimat!” Nem mondott semmit,
rahagyta az egészet a takaritondkre, akik aztan boldogan
véllalkoztak az ilyen atrendezésre, mert a szekrénybdl
kidobalhattak az Ures vodkéastivegeket, megihattak belSltk
a maradékot, az Uvegbetét pedig pénzt jelentett. Nem is
emlékszem mar, négy vagy 6t helyre koltdztették szegény
Ger6t, el6szor a tervosztaly vezetdje volt, s mindig egyre
kisebb  beosztasba tették, de az Ujsagot, a
Memlékvédelmet nem tudtak elvenni t6le. Mindenféle
szerencsétlen aktakkal gyotorték, egyszer aztdn megunta, s
piros betlkkel rairt a hilye Goélya elvtarsnak valami
drasztikusan cifrat Egy hivatalos aktara! Szegény llonka, a
titkarnd telefonalt neki: - ,,Jaj, tanar Ur, kérem - Ger6 volt
az egyetlen, akit nem elvtarsnak, hanem tanar Urnak
szolitottak -, fol tetszene jonni hozzam?” - LA
Golyadhoz?” - ,,Nem, hozzam.” Mikor aztan folment,
megkérdezte tle llonka: ,,Tanér Ur, kérem, nem lehetne
itt valamit csinalni? Valamit... &tirni...?” - ,,Nem, amit
irtam, megirtam.” Szdval nem tudtak vele semmit sem
tenni. O aztan, mikor levaltottdk az osztalyvezetésrol,
elkezdett konyveket irni. Akkor meg az volt a baj, mert
azzal meglehet8sen hires lett, mindig 6t keresték, mivel azt
hitték, 6 az igazgato, hiszen kulféldon csak 6t ismerték.

Széval én mar itt a Mdemlékvédelem cimd lapndl is
allanddan épitészekkel voltam egyltt, aztan a hetvenes-
nyolvanas évektdl, amikor Aatmentem a Mdszaki
Kiad6hoz, csak épitészekkel dolgoztam. Elkezdtem én is
bogaraszni, kutatni ezeket a dolgokat, épitészeti kdnyveket
olvastam, publikaltam.



Van-e sajatosan magyar épitészet, vag csak a népi épitészet
tekinthet§ annak?

Van, amit Kos Karoly csinalt. O sem egészen 6nalléan

csindlta, valéjaban az angolok kezdték el ezt a Kkicsit
romantikus épitészetet, amelyet aztan atvett a vildg. S nem
is pusztén az épitészetrél volt sz6, hanem az egész targyi
kultira éatfogalmazéasarol, atszerkesztésérdl a kozépkor
tiszta forméai nyoman. Az 1900-as vilagkiéllitason a finnek
tortek be egy nagyon szép pavilonnal, amely olyan volt,
mint Kds erdélyi templomai. Akkor mar Lechner Odon
kovet6i is ott voltak a Milegyetemen, 6k sajatosan
magyaros iranyzatot képviseltek, még 1914 el6tt. Aztan
erre tAmaszkodva kezdte el Kos —s nemcsak Kés, hanem
a tobbiek, kdztik Zrumecky, Szivessi Tibor, JAnszky Béla
- a maga épitészetét. Fiatalok néven
tartja 6ket szamon a szakirodalom.
Mindent &tforméltak, beleértve a
targyi  kultdrat is, és nagyon
komolyan vették a belsGépitészetet.
Kos volt a Fiatalok vezet6je, kivalo
épitész volt: tervezte és részben
épitette a Wekerle-telepet, az 6budai
reformatus pardkiat, a Varosmajor
utcai iskolat. A szecesszid hatarén
mozgott, de inkdbb a népies felé
hajlott. Aztan visszament Erdélybe,
ott is elismerték, de itt ndlunk mar
tobbet nem épitett

Az éltalad vizsgdlt korszakban
létezik-e olyan épitészcsoport, amely az
egész szazad épitészetét meghatarozni?

A CIAM [Congrés intemationaux d’acliitecture
modeme], amelyet a haladd szellem(i épitészek alakitottak
a modem épitészet propagalasara. Ez féleg a Gropius-féle
Bauhausbdl és Le Corbuseir munkéssagabdl indult.
Ujdonsaguk nem csupan abbdl allt, hogy sima
falfelUleteket, dobozszer(i hazakat hoztak létre, hanem
atszerkesztették az egész alaprajzot, lakhato, j0 épileteket
terveztek.

Mi az oka, hogy bar sok tehetséges épitész élte til a masodik
vilaghdbortt, 45-50 éven keresztiil nem éplilt maradando épilet
Budapesten?

De, azért akad ilyen. Az els6 dont6 példa a Dézsa
Gyorgy Ut és Varosligeti fasor sarkan 1948-49-ben emelt
épulet, az egykori Epit6k Szakszervezetének Székhaza,
amely az akkori haladé nyugati épitészet mintajara készult.
Tervez6inek azonban mar 1951-ben onkritikat kellett
gyakorolniuk a ,,rothad6 kapitalizmus” utanzasa miatt.
Akkortajt kezd6dott a szocreal. De ezt Budapest elég jol
meguszta. Gy6rben, Varpalotan vagy mas Ugynevezett
szocialista varosokban vannak ilyen éplletek. Pedig ez
még értékhordozd, ez még nem a hazgyéar korszaka volt,
ezek az épulletek tisztességesen megcsindlt, mindségi
dolgok. A hazgyarnal méar csak a mennyiség szamitott,
mennyiség, mennyiség, mennyiség. A  szocredlban
mindennek kicsit klasszicistanak kellett lennie, ,,szépnek”,
nagynak, tinnepélyesnek, hadd oriiljon a nép. Kisértetiesen
hasonlit ez az egész a fasiszta Németorszag épitészetére.
Marx disszerticidja az athéni demokraciardl szolt,
Periklész korérol, erre utal vissza a klasszikus formék

szeretete. Oszlop legyen, timpanon. Az épitészeket
elvitték Moszkvaba, lassak, milyen is az igazi, csodaljak
meg. Hat abban a Dézsa Gyodrgy Uti éplletben nincs se
fejezetes oszlop, se semmi, ami a klasszicizmusra
emlékeztetne, ez maga a kapitalizmus. Aztan lecsengett a
szocreal, s kovetkezett a hdzgyarkorszak. Kés6bb a pécsi
fiatalok kezdtek valami Ujat, 6k épitettek el6szor szines
épuleteket, hogy ne legyen minden olyan egyforma. Major
Mété, a Miegyetem akkori tanszékvezetSje rettenetesen
kikelt ellentk, féltette a katedrajat, nagy vita alakult ki, de
aztan hamvaba holt a dolog. Mindenesetre utana mar
mindenki azt épitett, amit akart, a hetvenes-nyolcvanas
évek forduléjatél. Mara aztdn a lehet6 legnagyobb
Osszevisszaség alakult ki, hidba mondjak posztmodemnek
ezt a kort. Egyetlen épuletbe akarnak
mindent belepréselni, latvanyosan, de
dilettdnsan. Hasonl6 a mai korszak az
eklektika végéhez.
S hogy érzed magad Budapesten? Itt
élted le az egész étedet. Milyen ez a varos?
Nem szeretem. Mert nincs
fegyelem, mert szemetes, utélatos,
mert mindent dsszekennek a graffiti-
sek, mert mindent elborit a kutyapi-
szok, minden talpalatnyi foldet
kiadnak az arusoknak. Itt van a
szomszédban a Muzeum koraton
Budapest egyik legszebb héza,
jogtalanul eladtak, s most esik szét.
Mlemlék, Ybl épitette. Persze ez
alapvet6en nem urbanisztikai kérdés.

S a két templom, amelyekhez ma kdz6d van? Dedk tér &
BékAsmegyer?

A békasmegyeri templom ebben a kaotikus épitészeti
korszakban egy igen jol eltalalt épulet. Alvar Aaltondl
vannak ilyen hatalmas, szép struktaraju téglafeltiletek. De
nézd, én a Dedk téri templomot mindegyiknél jobban
szeretem. Ez a templom volt az elsd klasszicista épulet
Budapesten. Eredetileg egy Kraus nevi épitész kapta az
megbizast, tervezett is valamit, de aztan hal’ Isten Pollack
Mihély, aki Italidban ismerkedett meg ezzel a stilussal,
teljesen attervezte a templomot. Valamikor volt egy kis
tornya is, azt késébb lebontottdk, Hild a homlokzatat is
atalakitotta, de ezt a gyonyorl térhatast Pollacknak
koszonhetjuk, A karzatok neki talan nem tetszenének, de
praktikus megoldéas. Tudod, hogy a neoldg zsinagégakat a
protestans templomok mintajéra épitették karzattal egyiitt?
Az volt a cél, hogy sok ember le tudjon ulni.

Szoval én ezt a templomot nagyon szeretem. Sokaig
igen tisztességesen jartam, évtizedek Ota itt lakom, apadm
presbiter volt, de aztdn egy Karécsonyi oratorium-
el6adason, még a hetvenes vagy nyolvanas években az
egyik lelkész a zsufolasig teli templomban a sz6székr6l azt
taldlta mondani: ,,ahogy mindennap halljuk, nincs
kardcsony  Corvin nélkdl, nincs kardcsony Krisztus
nélkiil”. Micsoda blaszfémia... Rettenetes volt. En akkor
folalltam, és kimentem a templombdl. De azért sok-sok
csalédasom ellenére mégis mindig megyek, bibliadréara,
templomba... Hiszen mégiscsak a Dedk térhez tartozom.

Ittzés Nora
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Zsoltarok, bibliai zsolozsmak

Tul Bornemisza Péter és Karolyi Gaspar portréjan, tul
a gélyarab prédikatorok torténetén, de Szenci Molnar
Alberton innen, ha nem is a személyt, de zsoltarait
bemutatva Grunwalsky Ferenc ismét a Bibliaba
mélyedt. Olyan nyelvet keltett életre filmet(idjeivel,
mely megjelenésekor feln6tté tette az embert az
Uristennel folytatott parbeszédében.

Az Ikn osztaz sorozatban a te filmjeid jelenitik meg a
protestantizmust. Hogyan kapcsolodtal bele az Orsolya megalmodia
ikonépitésbe?

Mar régota ismertik egymast Orsolyaval, amikor ravett,
készitsem el a harom portrét Bornemisza Péterrdl, Karolyi
Gasparrdl és Szenci Molnar Albertr6l. Tudta, hogy
lelkészgyerek vagyok. Réadasul egy beszélgetésiink soran
elmeséltem neki, hogy az egyetemen magyar szakon Borne-
misza Péterb6l irtam els6 szeminariumi dolgozatomat, majd
Szenci Molnarbdl vizsgaztam. A sors furcsa jatékai ezek.

HosszU ideig ellendlltam a témanak, akkoriban sok
kisfilmet készitettemn, és telit6dtern a m(ifajjal. Sose csinalnék
olyat, ami onismétlés. S ha 6szinte vagyok: nem akartam
folkavarni magamban életemnek ezt a részét, nem akartam
felszinre hozni a maltat Aztan taldlkoztam Csuja Imrével, és
megéreztem, 6 képes Ugy el6adni ezt a kilonleges dikcidt,
amelyben valami szokatlan er6, indulat dolgozik, hogy az ne
tlnjék régiesnek, ugyanakkor megteremtse a kor hangulatat
Es én is érezni kezdtem a hangsulyokat, hogy Ugy széljon a
szoveg, ahogy szodlnia kell. J6l ismerem a protestans vilagat,
mert benne néttem fel, és taldltam egy kivalo szalészt Hat
akkor probaljuk meg - gondoltam. Ha ezt én tudom filmre
vinni, akkor nekem kell megcsinalnom.

E s hogyjutottalela zsoltarokhoz?

A portrék és a Gélyarab prédikdtorok utan mar én
ajanlottam Szenei zsoltarait Ezek kozll csak azokat ismerik,
amelyek kinek-kinek a maga felekezeti énekeskdnyvében
megtalalhatok. A zsoltarok verscsokorként hangzanak el két
szinész elBadésaban. Itt nem ismeretterjesztés torténik, mint
ahogy a portréfilmekben, itt a nyelv megszolaltatasan van a
hangsuly, a szoveg él. Persze a zsoltarok nem egyszerden
versek vagy hitbeli szévegek, tobbrél van sz6. Szokincsuk,
hangulati mélységiik a magyar nyelv 0 érzelmi lirdjat
teremtette meg TOmMOr és er6teljes nyelv ez, leginkabb
Vorosmartyéhoz hasonlithat6. A versnek azonban még nincs
meg az a ive, amely koltészetlinkben késébb kialakult Még
meghataroz6 bennilk az a zsidé hagyomény, hogy sziintelen
mormolnak maguk elé, és ismétlik és ismétlik és ismétlik: igen
Uram, igen Uram. A mai ember szdmara ezek a szovegek
monoton zsolozsmanak tlinnek. Nehéz a szllész feladata,
mert itt nem a szdveg viszi az indulatot Mondja, mondja
mindig ugyanazt, és egyszer csak hihetetlentl rosszkedvi
lesz, maskor diihdngeni kezd, jollehet a széveg nem valtozik.

Hanganyagban biztosan kuilonleges éimény; de miértfontos latnom
azt, aki mondja?Mire kellafilm?

Nem mindig latod a szévegmondét Hogy mit latsz?
Nem tudom elmondani, meg kell nézned. Itt - ahogy eddigi
filmjeimben - a képek nagyon sok asszociéciét hoznak el6.
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Gondolom, nyomasztd, stlyos képek ezek, ahogy t6led megszok-
hattuk.

Sulyosak...persze. A Biblia nem konnyed olvasmény.
Szenei nyelve régies, de sok addig nem létez4 kifejezéssel
gazdagodott A zsoltarokban a nyelv Uj er6re kap, az ember
felnd a vilagot és az Uristent megszdlitd beszédhez. A zsoltar
panaszaradat vagy dicséret, de legtdbbszor csak a felszinen.
Az én filmjeimben annak van sdlya, aki beszél. Nem arra kell
figyelned, pontosan mit is mond a szinész, hanem hogy
milyen allapotba kerill. Epplgy, mint a Shakespeare-
dramékban: kézoémbds mondatok lehetnek kétségbeejtGen
ertteljesek. Irodalmi, dramai nyelvként kezelem a zsoltarokat;
olyan nyelvként, melyen az ember parbeszédbe elegyedhetett
az Uristennel.

Van mardjfilmterveda sorozatprotestans vonalanak bivitesre?

En kiildnféle indulatokat jarok koril, az izgat; ez az indu-
lat miképpen hozza rezgésbe a nyelvet Egyszer még szivesen
filmre vinném, hogyan tépte szét Ady a Bibliat Meglatjuk. A
probléma befejezhetetlen.

Donath Mirjam

Ebben az évben Grunwalsky Ferenc az alabbi filmet(idokben
dolgozta fel Szenei Molnéar Albert zsoltarjait

Mintaz szép hivespatakra...
(XVIIL, 1. é XLII. zsoltar)

Az ldi népeknek miszandékok?
(27.6s X XII. zsoltér)

Sok ellenségim és sok gy(iloléim tusakodnak ellenem...
(1Vv., 1., X. és CllI. zsoltar)

Ne biintess az hitlenekkel...
XV, XXIX., XX, és XXXIX. zsoltar)



PSALTERIUM UNGARICUM

Herbornaban, Pinkesd tGnnepiben,
Az Vrnak, 1607. Esztendejében
KEGYES OLVASO VEDD eszedbe imezeket.
Az Soltaroc folott az C. M. Clemens Marotus
nevét; az T. B. Theodorus Bezaét jedzik.
Ajanlas

A z Magyar Orszaghan és Erdelyben vitezkedd keresztyen Anya szent
Egyhéznak; és ennec Nagysagos és kegyes Gondviseloires, Lelki
Pésztorainac, Tanitoinac é @nUlo tagainac, Az Atya Istenrec
kegyelmét, az meg szentelésnec és békesigrec lelkét az  Christusban
kivannyaszive szerint

Mostan azért ez soltar konywvet, mellyel en sok id6tol
fogva az é n ségimben gydloldim ellen vigasztaltam
magamat, immar pedig Teneked vigaztal4sodra és eggytig
tagaidnac hasznokra Magyarol forditottam, kerlec, tekéncz
engedelmes szemmel, szerelmes Anyam, Keresztyén Anya
szent Egyhaz, es hozzad valé haldadosagomnac ez kiisded
jelét vod jo névon addiglan, mig az te Szerelmesed, az Jesus
Christus, ennél nagyobbal szeret

Kérlec ezennis nagy szeretettel, hogy ne bannyad ez
dolgot, hogy ez néked szant kdnyvet eldszszer idegen orszagi
nagy Fejedelmeknec ajandékul mutattam bé. Mert ezekis te
néked egyéb Istenfeld nemzetek Fejedelmivel egyetembe
igen jo akardid: es az te kozelb val6 gondviseldidis, ezeknec
fo Iskolajokban szoktdk kolczégekkel folkuldeni az néked
szolgalando ifjakat az szentkasi tanUsigra. Kic kozot en Iég
kisebb es aldb valé vagyoc, de az Christus kegyelmébdl
vagyoc, ami vagyoc.

Tovabba Nagysagos es Kegyes Uraim, kic ez Anya szent
Egyhaznac, Isten utan, Gondviseldi és Daikai vattoc, kérem
alazatoson Nagysagtokat es Kegyelmeteket, hogy nem czak
ez én munkamat Magyarazza jo végre Ngtok (Nagysagtok] és
Ktec [Kegyelmetek], hanem egyéb hasznos konyveknec
kinyomtatésatolis bdvséges adakozo kezeit ne vonnya meg
Nagjtoc [Nagysagtok], kivalkeppen, ha Isten raytunc
konyorilvén, allandod békeséget adand.

Ti Kegyelmeteketis, tisztelendd Uraim, lelki Pasztaroc, es
Scholamesterec, folotte igen kérem azon, hogy Kedkis jo
kedvel fogadgya ez konyveczkét, mellyet im ki boczatoc
baratimnac javallasokbol, es az ragalmazok ellen, ez én
munkamat oltalmazza Kegyelmetec. M velhogy azhoz nem
ollyan szandékbdl fogtam, hogy az eltbbeni szokot énekeket
ki akarnam venni az hiveknec kezekbdl; avagj hogj ézeket
egyebekénél ekesbeknec alitandm. [.] De az egez soltart
Magyar versekbdl még senki nem formalta en tudasom
szerint. [..]

Annakokaért meggondolhattya minden, minemé nagy
munkaval kellet ennekem ez hoszszu Magyar igékét, az
Franciai apr6 igékbdl allo versekre formalnom, holot egy
syllabdval nem tehettem tobbet hozz4, sem az sensustul nem
kellet elthvoznom. Mert nagyob gondom wvolt az
fondamentombeli igaz értelemnec forditasara, hogy nem az
verseknec ékesgétésére. Ha azért valaki én nalamnal
modosban forditangja, ruléc rayta, es ezt félen tévén énis
azzal élec 6romesben, az Istennec diczeretire.

Molnéar Albert

AZ ki nem jar hitlenec tandczan

Es meg nem all az bindsdc utan,

Az czufoléknac nem Ul 6 székokben:
De gyonydrkddic az Ur tdrvényében,
Es arra gondgya mind éyjel nappal,
Ez illy ember nagy bodog bizonnyal.

Mert az Isten esmeri utokat

Az igazaknac érti dolgokat,

Azért mind 6rocké 6¢c megmaradnac:
De az kic czac az gondossagban jarnac,
Azoknac nyilvan mind elvész utoc,

Mert Istennec nem kell az 6 dolgoc.
(I. SOLTAR CL. M. 1. és 4. verszak)
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SZENTHAROMSAGI VASARNAPOK
ISTENTISZTELETI REND

Békasmegyeren (Mez6 u. 12.):

Oktober 12., vasarnap
10.00 dérakor istentisztelet, igét hirdet: Donath LaszI6
Oktober 19., vasarnap
10.00 orakor istentisztelet, igét hirdet:
Szent-lvanyi llona unitarius lelkész
Oktober 26., vasarnap,
az 0sszegyulekezés napja
10.00 6rakor istentisztelet, igét hirdet: Donath Laszlo
12.00-13.30-ig kozos ebéd
14.00 6rakor IKONOSZTAZ filmhét
Kordsi Csorma Sandor - rendez6: Székely Orsolya
Vilagszép llonka - rendezd. Székely Orsolya
A filmvetités utan meghivott szakértékkel
beszélgetiink.
17.00 orakor vecsernye, igét hirdet:
Pal Ferenc romai katolikus lelkész
Oktober 31., reformacié iinnepe
17.00 orakor istentisztelet, igét hirdet: Fabiny Tibor
November 2., vasarnap
10.00 orakor istentisztelet, igét hirdet: Filop Attila
November 9., vasarnap
10.00 orakor istentisztelet, igét hirdet: Donath Laszlo
November 16., vasarnap,
az 6sszegyllekezés napja
10.00 orakor istentisztelet, igét hirdet: Donath Laszlo
12.00-13.30-ig kozds ebéd
14.00 6rakor beszélgetés a Norvégiaban él6
Wellisch-Tehel Judit festémivésszel.
A kiallitdst megnyitja: Frank Janos
16.00 o6rakor vecsernye, igét hirdet: Fulop Attila
November 23., vasarnap
10.00 orakor istentisztelet, igét hirdet: Galos Ildiko
November 30., advent 1. vasarnapja
10.00 orakor istentisztelet, igét hirdet: Frenkl Rébert
December 7., vasarnap
10.00 orakor istentisztelet, igét hirdet: Martonffy Marcell
December 14., vasarnap
10.00 orakor istentisztelet, igét hirdet: Donath Laszl6
December 21., vasarnap
az 0sszegyullekezés napja
10.00 orakor istentisztelet, igét hirdet: Paal Gergely
12.00-13.30-ig kozds ebéd
14.00 6rakor bibliodramatikus gyermekkaracsony, igét
hirdet: Donéath Laszl6

Az Urvacsorat a honap 1. és 3. vasarnapjan unnepeljik.

2003. oktbéber 23-26-ig,
csutortoktél vasarnapig
3. IKONOSZTAZ filmhét

2003. évi szamaink megjelenéséttamogatta
a Nemzeti Kulturdlis Alapprogram,
a Nemzeti Kulturdlis Orokség Minisztériuma,
a Budapest Bank Budapestért Alapitvany,
a Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz Misszioi Irodaja
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BIBLIAORAK

Job konyve
Tanhaz Donath Laszl6 vezetésével
Alkalmaink: minden masodik szerdan 17.00 6rakor
Gyermekkatekézls
Naszalyi Marta, Véaradi Laszl6 és Falvay Déra
vezetésével
minden vasarnap 10.00 érakor

Edenkerti bibliodrama a Mez6 utcaban -
feln6tteknek szombatonként!6.00 6rakor
November 8-&4n Ekkor megnyilt mindkett6jik szeme
(IMéz/Ter 3,7)
November 29-én Hogy ne nyUjthassa ki a kezét
(AMoz/Ter 3,22)
Az alkalmakat Muntag lldik6 és Falvay Doéra vezeti.
Sorozatgazda: Muntag lldiké

Adventi hangversenyek

2003. november 30-an, vasarnap 17.00 6rakor
Révész Laszl6 orgona- és zongoraestje

J. S. Bach: ,Nun komm dér heiden Heiland" koralel6jaték
BWV. 659.
L. van Beethoven: A-dir szonata Op. 69.

Kozrem(kodik: Agécs Marta - csello

2003. december 7-én, vasarnap 17.00 6rakor
J. S. Bach: Das Musikalisches Opfer BWV. 1079.

El6adjak: Pal Diana - orgona
Szlcs llona és Kérodi Julia- hegedi
Filep Mark-fuvola

2003. december 14-én, vasarnap 17.00 6rakor
Fassang Laszl6 orgonamivész el6adoi estje -
Improvizacidk adventi és karacsonyi dallamokra

Kdzrem(ikodik: Palya Bea - ének
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